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權利觀念並非全然的外來產物，它在中國文化與社會土壤中早已扎根，成為
民眾追求個人利益與自由的訴求。然而，若缺乏系統性的歷史梳理與哲學反
思，法理探討便容易流於表面。

 《當代中國權利觀述要》正面回應了這一時代命題。本書跳脫西方理論的既定
框架，以歷史和哲學的雙重視角，清晰勾勒出上世紀五十年代以來，中國權
利觀念產生與演變的曲折歷程。作者不僅記錄了中國社會在接納權利觀念時
的實踐與努力，更直接面對其中的遲疑與迷茫。書中深刻指出，權利觀念的
變遷始終與主體性哲學緊密相連，反映出當代中國人對個體生存與命運理解
的深刻轉變。

本書以共同體生活為思考起點，打破權利與義務的二元對立，力求展現兩
者在「權利共同體」下的統一狀態。這不僅填補了本土權利觀念史的研究
空白，對法學研究者而言，更是梳理本土理論脈絡、破解權利義務爭論的核
心指南；對大眾讀者來說，則是一本理解當代中國法治邏輯與個體權利邊界
的必讀之作。

此系列從經濟學、哲學、法學、歷史學等學科領域着
手，旨在探討當代中國的思想脈絡與發展趨勢，發
掘中國學術界被忽略或鮮少深入的議題。系列通過
對相關理論的梳理、實證分析和嚴謹考證，期望還
原當代中國思想的研究途徑。

湖南省石門縣人，中山大學哲學系副教授，法學
院雙聘副教授，碩士生導師，法律科學與管理專
業博士，文藝理論與法學理論方向博士後，曾於
美國印第安納大學哲學系從事訪問研究。
2014 – 2021年先後任職於華東政法大學法律方法
研究院、政府管理學院，主要研究領域為觀念論
的法哲學與政治哲學、道德哲學，兼及美學。已
出版《自由、權利與共同體— 德國觀念論的
法權演繹學說》、《共同體美學引論— 從盧梭
到席勒》、《古典法學的風格》等多部著作，譯
有 《康德的倫理思想》《費希特的倫理思想》《黑
格爾的倫理思想》等十餘部作品。主編作品有
 《權利哲學的當代展開》，並主持「法意譯叢」、
 「倫理學名著譯叢」和「英國觀念論名著譯叢」。
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在當代中國社會中
權利早已融入法治實踐與日常
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3第一章 　從法權到權利

儘管在 20 世紀 60 年代以來的一段時期，當代中國的法學

研究面臨停滯局面，但這並不意味着在此不存在法學觀念。在

此之前，在主流法學界盛行所謂的「法與國家理論」，這是 20

世紀 50年代從蘇聯引進來的一種法學理論。當時，中國人民大

學、中央人民政府法制委員會等單位聘請了蘇聯專家講授馬克

思主義國家與法的理論，組織翻譯和介紹相關資料，例如《馬

克思列寧主義關於國家與法權理論教程》1一書。1957年，中國

人民大學法律系「國家和法權理論教研室」集體編寫了一部《國

家和法權理論講義》（上下冊，以下簡稱《講義》），2這是中國法

學理論工作者編訂的一部具有代表性的法學理論教科書，分三

部分：國家和法權的起源和本質、剝削者國家和法權的歷史類

型以及社會主義國家和法權。

在上述《講義》的書名和各章中，均使用了「法權」一詞。

「法權」這個概念究竟表達的是甚麼意思？有必要注意的是，這

個詞源自馬克思主義經典文獻，是針對德文詞 Recht的翻譯，

但就它表達的具體含義而言，這個時期的翻譯者和研究者並未

達成一致。在《講義》一書編者的話中可以讀到，究竟是使用

「法」，還是使用「法權」，作者們彼此之間是有分歧的。3

1 蘇聯科學院法學研究所科學研究員集體編著：《馬克思列寧主義關於國家與法權
理論教程》，中國人民大學馬克思列寧主義關於國家與法權理論教研室譯，中國
人民大學出版社，1950年第一版，1954年第三版。

2 國家和法權理論教研室集體編著：《國家和法權理論講義》，中國人民大學出版
社，1957年。

3 這一分歧也體現在這一時期其他學者的文章中，例如張仲實：〈對於「資產階級
法權」一語譯法的意見〉，載於《人民日報》，1959年 3月 28日，第 7版。
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4 當代中國權利觀述要

儘管存在分歧，50年代的翻譯者和研究者們還是選擇了「法

權」一詞。4在上述《講義》第 53頁提供了有關法權的定義，「法

權就是經國家制定和認可的，反映統治階級意志的、憑藉國家強

制力保證其實現的，目的在於保護、鞏固和發展有利於統治階級

社會關係和社會秩序的行為規則的總和」。5撇開此定義之中「資

產階級意志」、「統治階級社會關係和社會秩序」等表達不談，這

個定義已接近於如今我們在法理學教科書中的「法」的概念，即

作為「規則的總和」的法律或法律體系的概念。同一編寫者在另

一部書中就採用了《國家和法的理論講義》的書名。

這一時期的法權定義是基於馬克思主義的基本原理給出

的，馬克思和恩格斯曾深刻揭露了資產階級法權的本質，他們

指出資產階級的法權「不過是提升為法律的這個階級的意志，

而這一意志的內容是由你們這個階級的物質生活條件來決定

的」。但這一對馬克思經典作家筆下的法權的理解，是在蘇聯法

學模式，尤其是在維辛斯基（Andrey Yanuaryevich Vyshinsky）

的法學模式影響下形成的。維辛斯基多次強調，根據馬克思列

寧主義的方法論，法權「是階級關係即統治和被統治關係的表

現」，法權是統治階級的工具、手段和實行鎮壓的特別力量，他

明確表示：「我們的定義就是從表現在法中的統治關係和服從關

係出發的」，並且「在蘇維埃國家裏，法完全是針對着剝削制度

和剝削者的」。6

4 許諾、章可：〈建構『資產階級法權』：概念如何被政治化（1922–1958）〉，載
於復旦大學歷史系、復旦大學中外現代化進程研究中心編：《近代中國的知識
與觀念》，上海古籍出版社 2019年版。該文通過較為翔實的資料，不僅追溯了
二十世紀上半期在馬克思著作的翻譯中「法權」一詞出現的具體時間和作品，
而且特別是注意到何思敬在「法權」一詞的普及過程中發揮的作用。

5 國家和法權理論教研室集體編著：《國家和法權理論講義》，中國人民大學出版
社，1957年，第 53頁。

6 維辛斯基：《國家和法的理論問題》，法律出版社，1955年，此處有關維辛斯基
的引文，轉引自文正邦等：《法學變革論》，重慶出版社，1989年，第 32頁。
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5第一章 　從法權到權利

有關法權的理論強化了「統治階級意志」在界定法的過程

中的地位，客觀上符合了 50年代中國社會的政治運動和階級鬥

爭的迫切需要，因此在 50年代法學研究者群體中十分流行。上

述《講義》中的法權定義正是在維辛斯基的法學理論基礎上得

出來的，這是 50 年代及至 80 年代有關法權的標準定義，甚至

在 90年代以來的法學作品中還能看到它的影子。

在歷次政治運動中，統治階級的意志壓倒了行為規則，它們

並不服從穩定的行為規則。其正當性也可通過維辛斯基的法律理

論得到解釋，維辛斯基認為：「如果不以政治前提為出發點，就

不可能解釋法律。其所以不可能，是因為法律本身就是體現政治

的形式，法律本身也像全部法一樣是實現政治的工具。因此，除

非從政治出發，從政治前提出發，就不可能解釋法律」。7

很顯然，這個時期並不存在現代意義上的權利觀念，諸如財

產權、人格權這類權利概念被置於剝削階級思想家的法學思想之

列而加以批判。由此導致的後果是，法學淪為政治的奴婢，法學

的自主意識、相對獨立性和科學精神喪失殆盡。統治階級意志論

的最極端體現是「砸爛公檢法運動」，公檢法機關遭到衝擊，停

辦政法院校，在政治社會生活中，法律完全為政策取代。

與《講義》出版同時，一場轟轟烈烈的政治運動在中國大

地展開。1958 年，中國人民大學國家與法權理論教研室編輯

出版《在國家和法的理論問題上駁斥右派謬論》。8全書分「國

家和法的階級性」、「無產階級專政」和「社會主義法制」三個

部分。在該書前言中，將反對資產階級右派的鬥爭的性質界定

為「兩條道路的爭論」。該書的第三題中涉及到了對於權利的

7 轉引自文正邦等：《法學變革論》，重慶出版社，1989年，第 35頁。
8 中國人民大學國家與法權理論教研室集體編寫：《在國家和法的理論問題上駁斥
右派謬論》，中國人民大學出版社，1958年。

© 2026 香港城市大學



6 當代中國權利觀述要

理解。全書針對當時全國的一些代表性的右派法律學者的觀點

一一批判，儘管也討論了有關「個性」、「個人自由」和「個

人利益」這些概念，甚至也討論權利和義務相一致的原理。但

很顯然，這裏的個性、個人利益和個人自由諸概念具有政治屬

性，例如，該書寫道，社會主義的確是要消滅一種個性、個人

自由和個人利益，但這決不是勞動者的，而是剝削階級的、資

本家的那種剝削別人、奴役別人的個性、個人自由和個人利

益。9並且明確指出，資產階級的權利具有虛偽性，實際上，只

是掌握物質財富的一小撮剝削者的特權。10 從總體上看，在這

一時期的國家與法的理論教科書中，權利和義務的關係並非要

點，相反，它們隸屬於有關誰是剝削階級、資本家，誰是勞動

者的政治決斷，這種思維方式基本上貫穿了從建國到改革開放

的年代。

一	 反資產階級法權

1958年上海《解放》半月刊第 6期上發表了張春橋的題為

〈破除資產階級法權思想〉的文章。〈破除資產階級法權思想〉

一上來就探討革命軍隊中的軍事共產主義，並且特別引用毛澤

東在〈井岡山的鬥爭〉一文中對士兵們的物質生活的描述。這

就是，儘管物質生活貧乏，但工農紅軍卻特別有戰鬥力，這是

  9 中國人民大學國家與法權理論教研室集體編寫：《在國家和法的問題上駁斥右派
謬論》，中國人民大學出版社，1958年，第 173頁。

10 中國人民大學國家與法權理論教研室集體編寫：《在國家和法的問題上駁斥右派
謬論》，第 173頁。
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7第一章 　從法權到權利

因為軍隊內的民主主義制度，保障了官兵平等和上下平等。實

際上，張春橋呈現的是一種以「供給制」為特點的生活方式。

在介紹和歌頌這種生活方式之後，文章話鋒一轉，提到了資產

階級法權制度：

在全國解放以後，這種以「供給制」為特點的一套軍事共

產主義生活，還是很吃香的。提到「供給制」，如同說到老革

命、說到艱苦奮鬥一樣，人們認為是光榮的。一些革命青年剛

剛參加工作，也希望是「供給制」，表示自己像老同志一樣，

是真心實意來革命的。原來過慣了供給制生活的同志，也並不

羡慕甚麼薪金制，人們喜愛這種表現一種平等的相互關係的生

活制度。但是，沒有多久，這種生活制度受到了資產階級法權

思想的攻擊。資產階級法權思想的核心是等級制度。在堅持這

種思想的人們看來，供給制的一套，實在毫無可取。

張春橋此文因毛澤東的肯定和《人民日報》的轉載將反資

產階級法權運動推向高潮。在接下來的幾個月中，人們圍繞這

篇文章展開了大討論。11討論分兩個階段：在第一個階段（1958

年 10至 11月），出現了一些極端觀點，如貶低或否定按勞分配

在社會主義社會中的作用，主張供給制，廢除工資制，排斥商

品貿易；脫離生產力發展的狀況，強調政治掛帥在現實生活中

的作用；把破除資產階級法權的殘餘作為建立人們在勞動中真

正平等關係的條件。片面誇大生產關係對生產力的反作用，認

為只要在生產關係的變革上做文章，就可以推動生產力的大力

發展。

11 這一時期出版了大量有關破除資產階級法權的文獻。只需看看這些小冊子的名
稱，就可見一斑。例如，1958年廣東人民出版社出版《徹底破除資產階級法權
思想》，1959年中國青年出版社出版《關於破除資產階級法權思想的幾個問題》。

© 2026 香港城市大學



8 當代中國權利觀述要

儘管毛澤東對張春橋的文章依舊表示欣賞，但在第一次鄭

州會議上他也對按勞分配的否定表達失望。這一思想變化影響

了第二階段（1958 年 11 月至 1959 年 4 月）的討論。討論一

方面指出供給制對於現實生活的消極影響，認為在生產水準有

限的情況下，事實上無法辦到這一點，也脫離了人們的思想水

準；另一方面則指出，按勞分配不是資產積極法權，而是勞動

人民的法權，是被提升為法律的勞動人民的意志。不僅如此，

按勞分配還是社會主義的經濟規律，是目前整個社會分配產品

的主要衡量尺度。12

反資產階級法權的運動並未就此停歇，在這一時期之後的

歷次運動中均有體現。例如，人民公社實行供給制被認為衝破

了資產階級法權。而在農村「社會主義和共產主義教育」運動

與「拔白旗、插紅旗」運動中，破除資產階級法權是重要內容

之一。在 60年代的中蘇論戰和「反修防修」運動中，明確將蘇

聯的問題說成是並未完全取消資產階級法權導致的結果。更值

得注意的是，「破除資產階級法權」為「文化大革命」的發動和

深入廓清了道路。文化大革命進一步強化了廢除「資產階級法

權」的理論，這主要體現在「九大」之後的「鬥、批、改」的

具體措施之中。13

1974 年 12 月，毛澤東提出：「我國現在實行的是商品制

度，工資制度也不平等，有八級工資制等等。這只能在無產階

級專政下加以限制。」為貫徹這一講話精神，中央展開理論學

習運動。1975 年，張春橋發表〈論對資產階級的全面專政〉。

12 參見高遠戎：〈「大躍進」期間的資產階級法權討論及影響——試析毛澤東對社
會主義社會的一些構想〉，《中共黨史研究》2006年第 3期。

13 參見康閃金：〈「資產階級法權」：一個革命政治詞語的歷史考察〉，《黨史研究
與教學》2015年第 1期。該文比較詳盡地梳理了 1957至 1977年間「資產階級
法權」概念在歷次政治運動中的使用。
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同時，姚文元發表了題為〈論林彪反黨集團的社會基礎〉的文

章。文章指出，那些攻擊五．七幹校和「上山下鄉」運動的人，

是想要鞏固、擴大、強化資產階級法權及其帶來的一部分不平

等，因此要對這些人實行專政。

張春橋強調，由於存在全民所有制和集體所有制，商品生

產、貨幣交換、按勞分配不可避免，但這就意味着，城鄉資本

主義因素的發展和新資產階級份子的出現也不可避免，如果不

加以限制，資本主義和資產階級就會更快發展起來。因此他指

出，不能因為在所有制方面取得了勝利就放鬆警惕，而必須看

到，資產階級法權在所有制方面並未完全取消。在上層建築的

各領域，有些方面仍為資產階級所把持。在他看來，無產階級

和資產階級在意識形態方面的鬥爭還是長期和曲折的，甚至是

激烈的，林彪一類人物上台正是資產階級復辟的表現。因此，

他認為仍然要繼續堅持對資產階級的全面專政。

兩輪反對資產階級法權的運動，對整個經濟制度產生了巨

大影響。不管是大躍進語境下的破除資產階級法權，還是防修

反修運動中的限制資產階級法權，實質是想要通過政治掛帥、

群眾運動的方式，不斷破除等級制、工資制、商品交換和貨幣

等「資產階級法權」。反對資產階級法權甚至被視為從 1949 年

到 1975年中國政治社會生活中的總線索。14這一運動對於整個

50年代到 70年代的中國社會的影響是巨大的，尤其是在經濟發

展方面。

有必要注意的是，資產階級法權一詞明顯不是法學概念，

而是與經濟活動，尤其是生產關係有關，更為準確地說，應該

14 中共河北省委黨校教研室在 1975年 6月編寫的《二十五年來我們黨對資產階級
法權的限制》中對此作了十分詳盡的梳理。
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是一個政治經濟學的概念。從 1958 年和 1975 年兩次集中的反

資產階級法權運動中出現的相關文獻來看，資產階級法權實際

是指一種不同於供給制的按勞分配制。按照張春橋在 1958年的

文章中的說法，資產階級法權攻擊供給制的「最根本的理由，

就是供給制不能刺激生產積極性」。〈破除資產階級法權思想〉

一文揭示了資產階級法權論的「理論根據」，這就是「物質利

益的原則」。此外，「資產階級法權論」強調不同勞動的差別，

主張應從物質利益上關心勞動結果和生產發展的原則，強調應

該採取等級工資制和計件工資制，刺激工作對勞動成果的最大

關切。

在反對資產階級法權的強勢潮流下，個體的財產權不僅不

重要，更不應獲得承認。但在批判資產階級法權時，談論相關

的財產權、按勞分配權利時，其中一些概念的詮釋勉強接近如

今我們使用權利的情形。至於在其他意義上使用權利概念則少

之又少。在這一時期，只有少數文章在介紹五四憲法時，曾提

及公民的基本權利概念。此外，僅僅是在少數談論社員的經濟

權利、黨員權利、政治權利、平等權利、婦女權利、公民權利

甚至是信仰宗教的權利的場合，才會偶然看到權利字眼。但這

些場合對權利一詞使用則更多是在一種集體的意義上，而不是

在個體的意義上，在這一時期使用的權利沒有任何維護和保障

個體的資格、自由與主張乃至正當利益的意思。15在這一時期，

不僅個體的財產沒有保障，人身自由、個體隱私乃至於正常的

情感宣洩都沒有空間。在這個大肆「破除資產階級法權」的時

代，權利主體處於政治生活的重負之中。在一浪接一浪的政治

15 參見王岩雲：《當代中國權利問題研究檢視》，法律出版社，2 0 1 2 年，第
33–35頁。
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運動中，整個民族的生計被耗盡，這是後來在反思這一時期的

政治史和生活史的時候，人們幾乎一致同意的判斷。

二	 為「權利」正名

1977年 12月 12日，中共中央編譯局在《人民日報》上發

表了題為〈「資產階級法權」應改譯「資產階級權利」〉的通

告。從此，在馬克思主義經典文獻中，「資產階級法權」這一概

念就為「資產階級權利」的概念取代。在對於權利一詞的當代

起源的討論中，人們通常也注意到這一事實，卻並未意識到在

翻譯變化的背後，是發生在當代中國社會的一場巨大變革。

1976 年 10 月，四人幫被粉碎。在接下來的批判中，尤其

是指向四人幫的具有代表性的「資產階級法權論」。16從 1977年

開始到中共十一屆三中全會前夕，針對四人幫有關按勞分配是

資產階級的法權的觀點，在全國範圍內展開了對於資產階級法

權論的反思。這些反思圍繞一個核心問題展開，即按勞分配中

的「資產階級權利」是否是資本主義因素。171977年，經濟學界

舉行了三次按勞分配問題討論會。18在會議上部分研究者明確指

出，資產階級法權的原意應該是「資產階級權利」。在他們看

來，四人幫利用「資產階級法權」這個譯名，擾亂了「資產階

16 另一項批判是指向了四人幫的「唯生產力論」。
17 參見韓鋼：〈最初的突破—— 1977、1978年經濟理論大討論述評〉，《中共黨史
研究》1998年第 6期。

18 會議文章隨後以《關於按勞分配問題》為題名出版（生活．讀書．新知三聯書
店，1978年版），共收錄 43篇文章。

© 2026 香港城市大學




